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Abstract: This research looks at the use of the term ‘primitive culture’ in British newspapers 

in the nineteenth century. After Edward Tylors’ scientific book Primitive Culture came out in 

1871, the usage of the term increased significantly in newspapers all across Britain. The 

premise of the book was the idea that civilisations that had not yet reached the development 

of British society were less mature and needed to be treated as such. Tylor’s influence on the 

view of the British public towards non-native cultures is analysed in this article. 
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The poem is of comparatively little va-
lue, and, in spite of its few magnificent 
passages, its stories belong to the moral 
and intellectual level of a Choctaw – 
are neither better nor worse than those 
coarsely absurd myths characteristic 
of all savage and barbarous races, and 
collected by Mr. Tyler in his great work, 
Primitive Culture.1

Deze quote komt uit The Examiner van 
1873. De auteur stelt de Theogonie van 
Hesiodus gelijk met contemporaine my-
then van niet-westerse volkeren. Een in-
heemse Amerikaan werd door deze ne-
gentiende-eeuwse Britse krant omschre-
ven als bloedlustig en barbaars. Als refe-
rentie voor deze harde beschrijving werd 
het werk van Edward Tylor aangehaald. 
Wie was deze Tylor en wat was zijn visie 
op mythologie?
	 Het werk van Edward Burnett 
Tylor vormt de bakermat van het bestu-
deren van de mythologie als wetenschap. 

Van wetenschap
naar wijdverspreid

Dit onderzoek analyseert het gebruik van de term primitive culture in 
negentiende-eeuwse Britse krantenartikelen. Deze term werd door Edward 
Tylor gebruikt in zijn gelijknamige boek Primitive Culture waarbij hij 
contemporaine niet-Westerse culturen vergeleek met de Britse maatschappij 
van voor de Verlichting. Tylors invloed op het gebruik van deze term wordt in 
dit artikel bekeken. 

Donna Korsuize     

Dit was nieuw opgekomen in de negen-
tiende eeuw en steunde op de denkbeel-
den van de antropologie. Edward Tylor 
was een Britse antropoloog, die met zijn 
kennis over de pas ontdekte niet-wes-
terse samenlevingen een theorie over de 
oorsprong van mythen opstelde. Met zijn 
werk Primitive Culture: Researches Into 
the Development of Mythology, Philosop-
hy, Religion, Art, and Custom luidde hij 
in 1871 het tijdperk van de comparatieve 
mythologie in.2 Deze methode vergeleek 
oud-Europese mythen met contemporai-
ne, niet-westerse culturen om zo een beeld 
te schetsen van de mythe makende mens. 

Het gebruik van de term primitive 
culture in negentiende-eeuwse Britse 
krantenartikelen
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stem over de vergelijking van mythen met 
primitiviteit. 
	 Allereerst focust dit artikel op 
de comparatieve mythologie zelf en dan 
voornamelijk de theorie van Tylor die zeer 
verwikkeld is met de negentiende-eeuwse 
antropologie. Vervolgens wordt het ge-
bruik van de term primitive culture in de 
Britse krantenartikelen geanalyseerd en 
vergeleken met wat Tylors gebruik van de 
term zelf inhield. Ten slotte wordt geke-
ken naar de popularisering van de term 
binnen de Britse kranten en of er een ver-
meerdering van het gebruik van de term 
opkomt na de publicatie van Tylors Primi-
tive Culture. Het primaire bronmateriaal 
zal worden ingedeeld in periodes van vijf 
of tien jaar. De vijf jaar tot de publicatie 
van Primitive Culture in 1871 wordt beke-
ken. Vervolgens worden de krantenarti-
kelen van het jaar van de publicatie zelf, 
1871, 1875 en de jaartallen 1885 en 1890 
bekeken. Deze laatste periode wordt beke-
ken om het langdurige effect van de intro-
ductie van de term door Tylor te analyse-
ren. 

Tylor en de theorie
Edward Burnett Tylor werd geboren in 
1832 in Camberwell, Surrey. Tylors ge-
zondheid was niet heel sterk. Dit zorgde 
ervoor dat hij in plaats van te werken, de 
luxe had om te reizen. Vanaf 1855 reisde 
hij door de nieuwe wereld, nu de Verenig-
de Staten. In 1865 ontmoette hij etnoloog 
Henry Christy in Havana, Cuba. Deze ont-
moeting bleek een belangrijk punt in zijn 
professionele carrière. Christy nodigde 
Tylor uit om mee te gaan op zijn expeditie 
naar Mexico om artefacten te verzamelen. 
Vanaf dat moment begon Tylors interesse 
voor ‘primitieve culturen’.6 
	 In 1871 kwam Tylors Primitive 
Culture: Researches into the Develop-
ment of Mythology, Philosophy, Religion, 
Language, Art and Custom uit. Het werk 
werd ontzettend populair onder zijn col-
lega-academici en Tylor werd door velen 
aangehaald als de vader van de antropo-

Tylor kwam tot de conclusie dat mythen 
voortkwamen uit een maatschappij die 
nog in de kinderschoenen van civilisatie 
stond, ofwel het waren ‘primitieve cultu-
ren’. Zo beargumenteerde hij dat mythen 
werden gebruikt als proto-wetenschap 
door samenlevingen die zelf nog geen 
wetenschap kenden. Aan de hand van dit 
gedachtegoed werd het westers imperia-
lisme gevalideerd. De primitieve culturen 
werden gekenmerkt door hun vertelling 
van mythen en daarmee als minder ont-
wikkeld gezien dan de rationele, weten-
schappelijke samenleving van het wes-
ten.3 
	 Dit onderzoek brengt het gebruik 
van Tylors gedachtegoed in de publieke 
sfeer aan het licht, door te kijken in hoe-
verre het wetenschappelijke werk van Ty-
lor invloed had op de beeldvorming van 
‘de ander’ in negentiende-eeuwse Britse 
krantenartikelen. Dit wordt gemeten door 
het gebruik van de term primitive culture 
in deze krantenartikelen te bekijken.
 Door een vergelijking te maken tussen 
mythen en primitieve samenlevingen po-
sitioneerde Tylor zich precies binnen het 
koloniale gedachtegoed van negentien-
de-eeuws Europa. Robert Young zegt hier 
het volgende over: ‘Western knowledge 
was organized philosophically through bi-
nary oppositions which had the effect of 
demonizing or denigrating what western 
people often term the other (…), the post-
colonial seeks to develop a different pa-
radigm in which identities are no longer 
starkly oppositional or exclusively singu-
lar but defined by their intricate and mu-
tual relations with others.’4 Zoals Young 
hier al benoemt, is er binnen de geschied-
schrijving sindsdien een opkomst van het 
postkoloniale perspectief geweest. Dit 
postkoloniale gedachtegoed kijkt vanuit 
minder rigide opposities naar de geschie-
denis en tracht de etnografische aanna-
mes in de westerse intellectuele instituties 
af te breken.5 Het gros van de historiogra-
fie over Tylor is vanuit een postkoloniaal 
perspectief geschreven met een kritische 
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Portret van Edward Burnett Tylor. 
Bron: Wikimedia Commons.
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logie.7 De theorie die Tylor presenteerde 
in Primitive Culture baseerde zich op een 
comparatieve methode. Tylor geloofde in 
een lineair proces van de menselijke ont-
wikkeling. Ook geloofde hij dat iedereen 
op een bepaald niveau dezelfde gedachte-
patronen had. Zo meende hij dat de oude 
Grieken konden worden vergeleken met 
contemporaine niet-westerse bevolkin-
gen.8 Engeland was in dit gedachtegoed 
het eindpunt van de civilisatie en alle 
samenlevingen die nog niet het ratione-
le stadium van de verlichte wetenschap 
hadden bereikt, waren volgens Tylor dus 
primitiever.9 
	  Van oudsher probeerde de mens 
al zijn omgeving te verklaren en aan het 
begin van de menselijke ontwikkeling 
werd dit door middel van mythen gedaan. 
De naam die Tylor hieraan geeft is animis-
me. Animisme was een beschrijving voor 
het geloof dat er leven zit in alles wat er 
om iemand heen aanwezig is. Zo meende 
Tylor dat mensen in de vroege ontwikke-
lingsfase enkel aan natuurverering deden 
omdat zij geloofden dat alles om hen heen 
bezield was. Deze poging om de wereld 
te verklaren vormde zich uiteindelijk om 
naar religies. Een niveau hoger dan reli-
gies was die van de wetenschap. In dit ge-
deelte van de theorie is Tylors scepticisme 
tegenover het geloof goed te zien. Hij be-
argumenteerde namelijk dat de rationele, 
westerse wetenschap een teken was van 
een verdere ontwikkeling van de mens.10 
	 Waarom bestonden mythen dan 
nog steeds in het ‘ver ontwikkelde’, negen-

tiende-eeuwse Engeland? Om antwoord 
te geven op deze vraag, haalde Tylor het 
idee van survival aan. Een mythe was een 
overblijfsel van een vroegere ontwikke-
lingsfase die binnen de modernere con-
text onbegrijpelijk bleek. Volgens Tylor 
waren survivals dus eigenlijk per ongeluk 
overgebleven vanuit de primitieve fase 
van de mens.11 Hij meende dat deze van-
daag de dag een symbool waren voor hoe 
de samenleving er vroeger uit had gezien. 
Het was dan ook van belang, beargumen-
teerde Tylor, dat deze mythen letterlijk 
gelezen werden. Volgens de Britse antro-
poloog waren mythen een symbool van 
hoe de primitieve mens de wereld ver-
klaarde.12  
	 Tylors uitleg van mythen was zeer 
beïnvloed door het westers imperialisme. 
Op zijn beurt zorgde Tylors theorie ech-
ter zelf ook weer voor een validatie van 
dit imperialistische gedachtegoed. Brian 
Street schrijft hierover in zijn boek The 
Savage in Literature: Representations 
of ‘Primitive’ Society in English Fiction, 
1858-1920. Wetenschappelijke theorie-
ën over ras, of zoals in Tylors geval my-
then, vormden het paradigma waarvan-
uit inheemse niet-westerse bevolkingen 
werden bekeken en beoordeeld. Zo be-
argumenteert Street dat de validatie van 
imperialistische acties niet voorkwam uit 
politieke doeleinden maar vanuit de we-
tenschappelijke wereld van het pre-kolo-
nialisme.13

	 Waar kwam deze denkwijze van-
daan? In zijn artikel ‘What does Anthro-

" in hoeverre het wetenschappelijke 
werk van Tylor invloed had op 

de beeldvorming van ‘de ander’ 
in negentiende-eeuwse Britse 

krantenartikelen."
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pology Contribute to World History?’ 
meent Jack Goody dat de wetenschappen, 
zoals antropologie en geschiedenis, vanuit 
een zeer egocentrische invalshoek werden 
geschreven. Het was, zo zegt Goody, ‘We 
the people. Primitive history is inevitably 
centered on one’s own community and 
this is how it is still often taught in today’s 
schools’.14 Vanuit dit eurocentrisme werd 
er naar de rest van de wereld gekeken en 
andere culturen werden al snel bestem-
peld als ‘minder’. Het verschil tussen de 
Europese samenleving en niet-westerse 
maatschappijen werd beschreven van-
uit een zwart-wit gedachtegoed. Dit was 
kenmerkend voor de geschiedschrijving 
tijdens het kolonialisme. Robert Young 
beschrijft in zijn artikel ‘What is the Post-
colonial’ hoe de wereld tijdens de koloni-
ale tijd werd ingedeeld in categorieën van 
modern/primitief, geciviliseerd/barbaars 
en wit/zwart.15 Binnen deze koloniale we-
tenschap was er weinig tot geen ruimte 
voor nuances. Dit is goed te zien in lan-
den als China en India, die ondanks dat ze 
ver ontwikkeld waren op het gebied van 
taal, toch vanuit de westerse wetenschap 
binnen het plaatje van primitief moesten 
vallen. Als oplossing hiervoor werden 
deze kwaliteiten opzettelijk over het hoofd 
gezien en in plaats daarvan werden de 
minder ‘moderne’ aspecten van het land 
uitvoerig uitgelicht.16 De recente historio-
grafie over negentiende-eeuwse mytholo-
gie is vanuit een postkoloniaal perspectief 
geschreven. Dit betekent dat er met kriti-
sche blik een analyse gemaakt wordt van 
het gedachtegoed van toentertijd en er 
meer ruimte is voor nuances wanneer be-
volkingen worden beschreven en/of ver-
geleken. 
	 Een belangrijke tak voor de 
beeldvorming van primitiviteit binnen de 
negentiende-eeuwse academische wereld 
was de nieuwe wetenschap genaamd an-
tropologie.17 Zoals eerder besproken was 
Tylor geen onbelangrijk figuur binnen 
deze stroming en heeft zijn werk Primi-
tive Culture grote invloed gehad op de 

ontwikkeling van de antropologie zelf. 
Street impliceert dat in de reisverslagen 
van wetenschappers die niet-westerse sa-
menlevingen bezochten  te zien is dat zij 
al van tevoren waren beïnvloed door  we-
tenschappelijke theoriën. Men ging met 
een bepaald idee van niet-westerse sa-
menlevingen als minder ver ontwikkeld 
dan het verlichte Europa op reis en zocht 
onbewust naar deze bevestiging wanneer 
zij de inheemse bevolkingen observeer-
den.18 Het effect hiervan was een zichzelf 
versterkend etnocentrisch wereldbeeld 
binnen de negentiende-eeuwse westerse 
wetenschap. In zijn boek The Savage in 
Literature laat Street zien dat dit idee van 
primitiviteit niet binnen de wetenschap 
bleef. De contemporaine theorieën uit de 
antropologie vonden hun weg naar de po-
pulaire Britse literatuur.19 Het feit dat the-
orieën zoals die van Tylor via de literatuur 
bij het Britse volk terecht kwamen, roept 
de vraag op in hoeverre de geprinte media 
van kranten in deze publieke beeldvor-
ming heeft meegespeeld. 
	
De term primitive culture
Voordat de term primitive culture kan 
worden geanalyseerd, is het nodig om dui-
delijk vast te stellen wat Tylor precies met 
deze woorden bedoelde. Het eerste hoofd-
stuk van Primitive Culture geeft meteen al 
de volgende uitleg: 

‘Culture or Civilization, taken in its wide 
ethnographic sense, is that complex who-
le which includes knowledge, belief, art, 
morals, law, custom, and any other ca-
pabilities and habits acquired by man as 
a member of society.’20 

Tylor koos zoals te zien is voor een zeer 
brede uitleg van de term. Cultuur was vol-
gens hem vrijwel alles dat te vinden was 
binnen een samenleving. Tylor meende 
met zijn boek de geschiedenis van cultuur 
te beschrijven. Niet de cultuurgeschiede-
nis van een bepaalde stam of maatschap-
pij, maar van onderdelen van de cultuur 
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en antropologie allemaal voortbouwden 
op het gedachtegoed van de Verlichting 
met betrekking tot de ontwikkeling van 
de mensheid. Dit kwam omdat de acade-
mici binnen deze wetenschappen het voor 
het grootste gedeelte eens waren met het 
achttiende-eeuwse wereldbeeld van een 
positivistische ontwikkeling en meenden 
dat empirisch onderzoek naar civilisaties 
de juiste aanpak was.24

	 Belangrijk is dat Tylors theorie 
over primitieve culturen ook fundamen-
teel verschilde van de etnografische wer-
ken die hen tijdens de Verlichting waren 
voorgegaan. Tylor is enig  in zijn soort 
mede om de reden dat er tussen Dupuis’ 
Origin of All Cults in 1795 en Tylors Pri-
mitive Culture in 1871 geen niet-romanti-
sche theorie over mythen was verschenen. 
Door dit chronologische gat van bijna 
honderd jaar, is Tylors werk niet simpel-
weg gelijk te stellen met theorieën uit de 
verlichting. Er zijn invloeden van bijvoor-
beeld  Auguste Comte en Max Müller te 
vinden in Tylors theorie over de verschil-
lende fases van menselijk beloop, die een 
ontwikkeling van na de Verlichting laten 
zien.25 Omdat Tylor uitging van een ho-
mogene mensheid, heeft zijn gebruik van 
de term primitief ook weinig te maken 
met ras. Hij zegt hier zelf over: 

‘For the present purpose it appears both 
possible and desirable to eliminate consi-
derations of hereditary varieties or races 
of man, and to treat mankind as homo-
geneous in nature, though placed in diffe-
rent grades of civilization.’26 

zoals de geschiedenis van religie, de ge-
schiedenis van kunst, et cetera.21 Hetzelf-
de gold voor mythologie: Tylor beweerde 
de universele oorsprong van mythologie 
te kunnen vinden door comparatief on-
derzoek te doen naar de contemporaine 
mythe makende mens en mythen uit de 
oudheid. Het is overduidelijk dat Tylor, 
door op deze manier naar de geschiede-
nis te kijken, geloofde in een lineaire ont-
wikkeling van de mens. Hij sprak niet van 
verschillende culturen, maar enkel van 
verschillende fases binnen de ontwikke-
ling van cultuur.22

	 Het idee van een universele vorm 
van cultuur stamt af van het verlichte 
denkbeeld dat de mens een lineaire ont-
wikkeling doormaakt. In dit wereldbeeld 
werd de rationele westerling gezien als het 
eindpunt van civilisatie en niet-westerse 
gemeenschappen als minder ver ontwik-
keld. Met betrekking tot dit denkbeeld 
haalde Tylor in zijn boek zelf de verlich-
tingsschrijver Samuel Johnson aan. Dr. 
Johnson deed de uitspraak: ‘One set of 
Savages is like another’.23 Namelijk, als er 
sprake is van één enkele ontwikkeling van 
de mens, dan zijn alle gemeenschappen 
die op het zelfde niveau van ontwikkeling 
zitten verwisselbaar. 
	 Hoe komt het dat Tylor in zijn 
theorie over de oorsprong van cultuur 
zich nog baseerde op verlichtingsidealen 
terwijl zijn boek richting het einde van de 
negentiende eeuw was geschreven? And-
rew Von Hendy legt uit in zijn boek The 
Modern Construction of Myth, dat de ne-
gentiende-eeuwse wetenschappen van ar-
cheologie, rechten, sociologie, psychologie 

" de comparatieve mythologie zelf en 
dan voornamelijk de theorie van Tylor 
is zeer verwikkeld  met de negentiende-

eeuwse antropologie."
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Hij elimineerde hiermee de vraag of be-
paalde rassen als minderwaardig moesten 
worden gezien vanwege hun uiterlijk en 
richtte zich in zijn uitleg van primitieve 
culturen enkel op de aspecten van cultuur, 
niet ras. 
	  Primitief betekende voor Tylor 
prehistorisch, maar ook de savages uit 
niet-westerse samenlevingen, een verge-
lijking waar hij verder geen uitleg bij gaf, 
maar ervan uitging dat dit voor de lezer 
algemene kennis is.27 
	 Om de classificatie van primitief 
naar modern te kunnen maken gaf Tylor 
een aantal criteria waaraan een cultuur 
getoetst kon worden. Een cultuur die sterk 
verbonden was met religie, geen westerse 
vorm van wetenschap bedreef, geen com-
plexe architectuur bezat en zich niet naar 
de westerse vorm van beschaving gedroeg 
kon via deze manier van analyseren als 
primitief worden beschreven. Wanneer 
er weinig invloed van religie was binnen 
de cultuur, er westerse wetenschap werd 
bedreven, er sprake was van (een westers 
idee van) complexe architectuur en een 
cultuur zich vormde naar het westers idee 
van beschaafdheid, werd dit omschreven 
als een moderne samenleving.28 Een cul-
tuur die primitief was hield in Tylors ogen 
dus in dat het complexe geheel aan wet-
ten, moralen, geloof, kunst en gewoontes 
voldeed aan deze toetsing van primitivi-
teit.  

Primitive culture in Britse 
krantenartikelen
Welke invloed had Tylors gebruik van de 
term primitive culture op het grote publiek 
in Engeland? Om deze vraag te kunnen 
beantwoorden zal in de volgende analyse 
een aantal krantenartikelen worden be-
keken. Aan de hand van de British New-
spaper Archive is onderzocht hoe vaak de 
term primitive culture voorkwam in Britse 
kranten in de jaren oplopend naar de pu-
blicatie van Primitive Culture in 1871, in 
het jaar 1871 zelf,  het jaar 1875, 1885 en 
ten slotte het jaar 1890. Bij de laatste twee 

jaartallen is er expliciet gekozen voor een 
grotere sprong in de tijd om te zien wat 
het gebruik van de term op lange termijn 
na de publicatie inhield. Hiernaast is er 
gekeken naar de manier waarop deze term 
in de kranten werd gebruikt. De prioriteit 
bij dit bronnenonderzoek was het gebruik 
van de term primitive culture als beeld-
vorming van ‘de ander’. Er is dus vooral 
gekeken naar of de term gebruikt was om 
niet-westerse samenlevingen te beschrij-
ven zoals Tylor dat deed. In de gevallen 
dat primitive culture werd gebruikt in de 
vorm van Tylors boektitel, is het niet in 
de analyse meegenomen, maar wel in de 
telling van de kwantiteit van het gebruik 
van de term.
	 De jaren oplopend naar Tylors 
publicatie zijn veelzeggend over de origi-
nele status van het begrip primitive cultu-
re. In 1865 en 1866 kwam het begrip geen 
enkele keer voor in de Britse kranten. Ver-
volgens, in 1867, werd de term één keer 
genoemd in een artikel van de ‘Montrose, 
Arbroath and Brechin review; and Forfar 
and Kincardineshire adversiter’.29 In dit 
artikel werd de term gebruikt als omschrij-
ving van prehistorisch gereedschap, een 
primitieve vorm van werk verrichten. In 
de twee jaar daaropvolgend is er geen ar-
tikel uitgebracht met een vernoeming van 
primitive culture daarin. In 1870 duikt de 
term weer op, dit keer in verband met Ty-
lors opkomende publicatie het aankomen-
de jaar. De artikelen geven aan dat het 
boek binnenkort te koop zal zijn. De zes 
jaren voorafgaand aan de publicatie die 
nu geanalyseerd zijn geven een duidelijk 
beeld van de onbekende aard die de term 
vóór Tylor had. Er kan gesproken worden 
van een vrijwel niet gebruikte woordcom-
binatie in de negentiende-eeuwse Britse 
kranten. In het geval dat dit door Tylors 
wetenschappelijke werk veranderde, kan  
vrijwel zeker worden gezegd dat de Britse 
antropoloog daar dus van invloed op is ge-
weest. 
	 Gelijk in het jaar van de publica-
tie was de term primitive culture populair 
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fall behind the best thought of their time, 
must make themselves acquainted with 
this book of deep and universal interest.’34 
Op een artikel uit de katholieke krant Ta-
blet na, wordt er enkel positief over Tylors 
theorie geschreven.35 
	 In 1875 daalde het voorkomen van 
de term naar achttien keer in het hele jaar. 
Nog steeds werd primitive culture toen-
tertijd vrijwel enkel genoemd als naam 
van het boek van Tylor. Een uitzondering 
hierop was een artikel over het nieuw ver-
wachte blad Mind. Dit blad zou de voor-
uitgang in wetenschappelijke psychologie 
en filosofie gaan documenteren. De auteur 
vermeldde primitive culture onder de ge-
bieden waar aandacht aan zou worden be-
steed in het blad zonder vermelding naar 
Tylor, noch door de term tussen haakjes te 
zetten. Hier lijkt primitive culture dus een 
begrip op zich waar geen verdere uitleg bij 
nodig is. Het is echter nog steeds maar een 
enkeling tussen de vele vermeldingen van 
primitive culture als exclusief behorende 
tot Tylors boek. 
	 Er lijkt een duidelijke verande-
ring op te treden tussen 1875 en 1885. 
In 1885 werd de term maar liefst 22 keer 
genoemd en lijkt het zich los gemaakt te 
hebben van de exclusieve associatie met 
Tylor. The Belfast News-Letter sprak van 
‘primitive culture in Western Asia’ in een 
artikel over de Archeological Society, zon-
der een vermelding van Tylor.36 Een ander 
interessant voorbeeld is een artikel uit de 
Edinburgh Evening News. Het betreft een 
zeer kritische recensie op een lezing gege-
ven door professor Blackie over de, naar 
zijn mening, grotere vrijheid die genoten 
werd door primitieve culturen ten opzich-
te van de door wetten rigide gemaakte 
moderne civilisatie.37 De auteur van het 
artikel was het totaal niet met professor 
Blackie eens en geeft hiervoor het volgen-
de argument: ‘Dr. Johnson’s remark that 
all savages were alike; when you had seen 
one you had seen all, is justified by recent 
research’.38 Deze quote kwam ook voor 
in Tylors werk en het recente onderzoek 

in de Britse kranten. De woordcombina-
tie komt dat jaar in totaal 66 keer voor. In 
het overgrote deel hiervan werd de term 
alleen gebruikt als de titel van Tylors 
boek en niet als omschrijving. In de Ro-
yal Cornwall Gazette echter, werd primi-
tive culture aangehaald in een kritiek op 
Darwins Descent of Man.30 In het artikel 
werd de theorie van Darwin zeer kritisch 
bekeken en het slotargument luidde dat 
de geschiedenis een voorbeeld was van 
het bestaan van primitieve culturen en dat 
hierom het argument van evolutie enkel 
speculatie was.31 Dit gebruik van de term 
primitive culture lijkt mooi aan te sluiten 
bij wat Tylor met het begrip bedoelde, 
maar zijn naam werd verder nergens ge-
noemd. 
	 In de Western Morning News 
werd Tylor wél genoemd en zeker niet 
op een kritische manier. Dit artikel ging 
over een lezing die werd gegeven op de 
Mechanics Institute over ‘Savage Life’. De 
journalist laat weten dat de informatie die 
in de lezing werd verschaft voornamelijk 
voortkwam uit het werk van Tylor. Inte-
ressant aan dit artikel is niet per se het 
gebruik van de term primitive culture – 
het begrip werd tussen haakjes geplaatst 
om aan te geven dat het een term was die 
door Tylor was bedacht en stond dus niet 
zozeer op zichzelf als omschrijving – maar 
wel de omschrijving van dit werk door de 
journalist. In een korte, verder onopval-
lende zin, staat over het werk van Tylor: 
‘from which many of the curious facts he 
should mention were obtained.’32 Tylors 
theorie over primitieve culturen heeft zich 
in dit artikel vertaald naar zogenaamde 
feiten. De lezers van deze krant konden 
dus aannemen dat wat Tylor had vermeld 
in zijn wetenschappelijke werk de waar-
heid was. 
	 Twee recensies uit de Examiner 
van 1871 geven een goed beeld van de al-
gemene ontvangst van Tylors boek. Tylors 
werk wordt ‘the best work on comparative 
theology’ genoemd.33 In een ander artikel 
wordt Tylor geprezen: ‘All who would not 
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waar deze auteur over sprak lijkt dus ook 
Tylor te betrekken aangezien Tylor pre-
cies deze quote trachtte te valideren in zijn 
werk. Nogmaals is er in een artikel te zien 
dat de theorie waar het idee van primitive 
culture op gebouwd is, wordt uitgelegd als 
complete waarheid: in deze quote te zien 
aan het woord 'justified'. Ook The Globe 
schreef over de primitive culture van de 
Maya’s, Inca’s en Azteken zonder vermel-
ding van Tylor, maar wel als omschrijving 
van precies dat wat Tylor met zijn term 
primitive culture bedoelde.39

	 In 1890 komt de term primitive 
culture 21 keer voor in de Britse kranten. 
Het lijkt erop dat ook na de initiële popu-
lariteit van vlak na de publicatie van Ty-
lors werk, de term consistent voor bleef 
komen in de publieke media van kranten-
artikelen. 19 jaar na de uitgave van Tylors 
boek was primitive culture uitgegroeid 
tot een op zichzelf staand begrip. Er werd 
gesproken van ‘students of primitive cul-
ture’, primitive culture als denigrerende 
beschrijving van de Ierse bevolkingen en 
de primitieve cultuur van Noord-Amerika 
die verloren ging door de aanleg van het 
spoorwegennet.40 In 1890 was het niet 
meer ongebruikelijk om primitive culture 
als omschrijving van ‘de ander’ te gebrui-
ken zonder daarbij Tylor te noemen. Wel 
komt duidelijk naar voren dat de uitleg 
van de term gelijkend is aan die van Ty-
lor. In de bronnen is geen geval terugge-
vonden zoals het artikel uit 1867, waar de 
term wel werd genoemd maar niet syno-
niem was aan Tylors theorie over primi-
tieve culturen. 
	 De popularisering van de term is 
in het voorgaande gedeelte al deels aan-
gekaart. In tabel 1 zijn de precieze cijfers 
weergegeven.41

	 In tabel 1 is te zien dat het gebruik 
van de term primitive culture, na een ini-
tiële piek vlak volgend op de publicatie, 
daalt en daarna weer omhoog gaat. De 
popularisering van het begrip is duide-
lijk merkbaar aan de veranderde manier 
waarop het begrip in de latere jaartallen 

1865 0
1866 0
1867 1
1868 0
1869 0
1870 3
1871 66
1872 37
1873 37
1874 12
1875 18
1876 7
1878 16
1879 8
1880 7
1885 22
1890 21

Tabel 1
Kolom I: Jaartal 
Kolom II: Aantal keren primitive culture 
voorgekomen
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pulaire vormen van publieke media naar 
de Engelse bevolking gebracht. 
	 Cultuur was voor Tylor een uni-
verseel iets. In zijn ogen was er geen sprake 
van een Engelse cultuur of een Afrikaanse 
cultuur, er waren enkel verschillende ni-
veaus van ontwikkeling. Door middel van 
deze aanname kon Tylor gemakkelijk elke 
cultuur op de aarde met elkaar vergelij-
ken. Tylor leende dit gedachtegoed van de 
Verlichting waarin dit beeld van een line-
aire ontwikkeling was geboren. 
	 Dit verlichte denkbeeld bleek ra-
zend populair binnen de academische we-
reld en Tylor werd al snel na de publicatie 
van Primitive Culture aangehaald als de 
vader van de antropologie. Er werden wei-
nig vraagtekens gezet bij de theorie van de 
Britse mytholoog en voor vele jaren vol-
gend was de comparatieve methode van 
Tylor een standaard deel van de opleiding 
van een student antropologie. In de analy-
se van de Britse krantenartikelen is te zien 
dat deze populariteit niet beperkt bleef tot 
enkel de academische wereld. Tylors werk 
werd in alle grote Britse kranten genoemd 
in het jaar van publicatie, en in de jaren 
daaropvolgend bleef de antropoloog een 
referentie voor vele journalisten. 
	 Uiteindelijk brak de term primi-
tive culture los van de exclusieve associ-
atie met Tylor en lijkt het een begrip an 
sich te zijn geworden. Vanaf 1885 werd de 
term nog steeds redelijk vaak genoemd in 
de kranten en was de omschrijving syno-
niem aan die van Tylor; de antropoloog 
werd zelf echter niet meer genoemd als 
verduidelijking. Waar het begrip in de 
vroege jaren na de publicatie vrijwel uit-
sluitend tussen haakjes werd gezet refere-
rend naar Tylor, kwam dit 15 jaar hierna 
amper meer voor. Tylor heeft primitive 
culture in het leven geroepen en de term 
heeft sindsdien, binnen de negentiende 
eeuw, een eigen plekje in de woordenschat 
veroverd. De popularisering van de term 
die te zien is binnen de Britse kranten 
impliceert dat het werk van Tylor en zijn 
term primitive culture zeer waarschijnlijk 

werd neergezet. Aangezien er amper vin-
dingen zijn van een aanwezigheid van 
primitive culture in de Britse krantenar-
tikelen voordat Tylor zijn theorie met de 
wereld deelde, is het aannemelijk dat dit 
wetenschappelijke werk daadwerkelijk 
invloed heeft gehad op het gebruik van 
de term in de publieke media en, wellicht 
door middel van dit medium, ook direct 
op de Engelse bevolking.

Conclusie 
Tylors theorie over de oorsprong van cul-
tuur heeft een beeld geschetst van primi-
tieve culturen die nog lang na de publica-
tie doorwerkte. Het werk van Tylor betrof 
een zoektocht naar de denkwijze van de 
mythe-makende mens door middel van 
een comparatieve methode. Mythen uit de 
Europese oudheid werden vergeleken met 
contemporaine, niet-westerse culturen. 
Aangezien Tylor in een lineair ontwikke-
lingsproces van de mens geloofde, trachtte 
hij met zijn onderzoek aan te tonen dat de 
niet-westerse culturen die nog steeds my-
then vertelden in een minder ver ontwik-
kelde fase van de menselijke ontwikkeling 
zaten. Mythen in de Europese beschaving 
waren een survival van de vroegere kin-
derfase, waarin de cultuur zich een lange 
tijd daarvoor bevond. Alle mythen waren 
volgens Tylor een poging om de wereld 
om de mythe-makende mens heen te om-
schrijven. Deze vorm van proto-weten-
schap werd volgens hem gekenmerkt door 
het animisme, het geloof dat alles om ie-
mand heen bezield was. 
	 Het werk van Tylor is in tijden 
van het westers imperialisme en koloni-
alisme geschreven. Het gedachtegoed in 
zijn boek Primitive Culture valt dan ook 
onder de koloniale academische werken. 
De nu achterhaalde argumenten over de 
primitiviteit van een samenleving beïn-
vloedden, en waren op hun beurt ook weer 
beïnvloed door, het eurocentrische we-
reldbeeld kenmerkend voor het tijdperk 
van imperialisme. Dit gedachtegoed werd 
door middel van literatuur en andere po-
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invloed hebben gehad op de beeldvorming 
van ‘de ander’ in negentiende-eeuws En-
geland. 
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